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पी. अंजनप्पा (मृत) विविक उत्तराविकाररय  ंके माध्यम से  

बनाम  

ए.पी. नंज ंदप्पा एिं अन्य।  

 

(सससिल अपील संख्या 3934/2006) 

06 निंबर 2025 

 

[विक्रम नाथ और, संदीप मेहता और एन.िी. अंजाररया, न्यायािीशगण] 

 

विचारणीय म द्दा 

 

यह प्रश्न उठा सि क्या पंजीिृत सिमोचन सिलेख िैध और बाध्यिारी हैं, और यसि ऐसा है, तो 

िािी संख्या 2 और प्रसतिािी संख्या 3 िी सिस्यता और शेयर हििाररयो ंपर उनिा िानूनी 

प्रभाि क्या है; क्या 'पलुपट्टी-सिभाजन सिलेख' नामि िस्तािेज़ पर, हैससयत िे अलगाि िो 

स्थासपत िरने िे साथ-साथ बाि िे िबे्ज और उपभोग िी प्रिृसत िो ससद्ध िरने जैसे 

अनुषंगी उदे्दश्ो ंिे सलए भरोसा सिया जा सिता है; और सिभाज्य संपसि में क्या-क्या शासमल 

है और पक्ो ंिे बीच शेयरो ंिा सनधाारण सिस प्रिार सिया जाना है, सजसमें अनुसूची "बी" िी 

संपसि और अनुसूची "सी" िी मि संख्या 17 िे संबंध में िी जाने िाली िारािाई, तथा 

प्रसतिािी संख्या 6 िे सह-स्वासमत्व िो सिस सीमा ति संरसक्त रखा जाना है, ये सभी सिषय 

शासमल हैं। 

शीर्ष विप्पवणयां  

पाररिाररि समझौता – संयुक्त पाररिाररि संपसि – पंजीिृत सिमोचन सिलेख िस्तािेज़ सजसे 

'पालुपट्टी' (बंटिारा सिलेख) िा नाम सिया गया – इस पर सनभारता –बंटिारे और अलग िबे्ज 

िे सलए मुििमा –मुििमे िी अनुसूची में शासमल संपसियां तीन भागो ं में सिभासजत थी:ं 

अनुसूची ए –अचल संपसियां जो एि व्यक्तक्त (अब मृति) िी थी,ं और संयुक्त पाररिाररि 

संपसियो ंिे रूप में बनी रही;ं अनुसूची बी –पंजीिृत सबक्री सिलेख िे तहत खरीिी गई अचल 



संपसियां; अनुसूची सी –चल संपसियां, सजनमें अन्य चीज़ो ंिे अलािा, अनुसूची बी िी संपसियो ं

से सिराए िे रूप में प्राप्त रासश भी शासमल थी –सभी पक् एि ही साझा पूिाज से अपनी 

िंशािली जोड़ते हैं –अनुसूची बी िी संपसियो ंिे बंटिारे िो लेिर सििाि –िािी संख्या 1 और 

2 द्वारा मुििमे िी अनुसूसचयो ंमें अपने िसथत सहस्ो ंिे बंटिारे और अलग िबे्ज िे सलए 

मुििमा िायर सिया गया, साथ ही पररणामी सहसाब-सिताब और मध्यिती लाभ िी भी मांग 

िी गई –िािी ने यह तिा  सिया सि उक्त संपसियां संयुक्त पररिार िी आय िे साथ समल गई 

थी ंऔर इससलए िे भी बंटिारे िे अधीन थी;ं जबसि प्रसतिािी ने यह तिा  सिया सि मृति िे 

जीसित रहते ही एि पंजीिृत सिमोचन सिलेख सनष्पासित िर सिया गया था, और मृति िी 

मृतु्य िे बाि बंटिारे िो एि 'पालुपट्टी' (बंटिारा सिलेख) में िजा सिया गया था, सजसिे 

पररणामस्वरूप िे संपसियां उनिे अलग िबे्ज और उपभोग में थी ं–सिचारण न्यायालय ने एि 

प्रारंसभि सिक्री िे माध्यम से मुििमे िो िािी िे पक् में तय िर सिया –इसिे सिरुद्ध अपील 

िरने पर, उच्च न्यायालय ने अपील िो खाररज िर सिया – यथाथाता: 

 

अविवनिाषररत: सहंिू िानून िे तहत, संयुक्त क्तस्थसत िो समाप्त िरने िे सलए एि स्पष्ट घोषणा 

िी जा सिती है, चाहे िह सलक्तखत रूप में हो या सिसी अन्य माध्यम से; और इस तरह िे 

सिभाजन िो प्रमासणत िरने िाला िोई भी सलक्तखत िस्तािेज़, सिभाजन िे तथ्य, िी गई 

व्यिस्था और उसिे बाि िे िबे्ज िी प्रिृसत िो सासबत िरने िे सलए साक्ष्य िे रूप में 

स्वीिाया होता है। पररिार िे बीच हुआ िोई सलक्तखत समझौता, यसि िेिल यह स्पष्ट िरने िे 

सलए उपयोग में लाया जाता है सि उसिे बाि पक्ो ंने संपसियो ंिो सिस प्रिार अपने असधिार 

में रखा और उनिा उपभोग सिया, तो ऐसे सीसमत और गौण उपयोग िे सलए उसिा 

पंजीिरण िराना आिश्ि नही ं है। पंजीिृत िस्तािेजो,ं पक्ो ं िे बयानो ं और समिालीन 

राजस्व असभलेखो ं ससहत मूल असभलेखो ं िा अिलोिन िरने िे पश्चात्, िोनो ं ही पंजीिृत 

'ररलीज़ िीि' सिसधित ससद्ध पाए गए हैं और इनिा पूणा सिसधि प्रभाि है। – एि पंजीिृत 

ररलीज़ िीि ने 1956 में िािी संख्या 2 िो सहिासयिी से अलग िर सिया और संयुक्त 



पाररिाररि संपसि पर उसिे सिसी भी िािे िो रोि सिया; और िूसरी िीि ने 1967 में 

प्रसतिािी संख्या 3 िो सहिासयिी से अलग िर सिया और संयुक्त पाररिाररि संपसि पर 

उसिे सिसी भी िािे िो रोि सिया। – पररणामस्वरूप, 1969 में मूल स्वामी िी मृतु्य िे समय, 

सिद्यमान सहिासयिी में िेिल िािी संख्या 1 और प्रसतिािी संख्या 5 ही शासमल थे। – सबना 

रसजस्टिा बँटिारानामा—सजसमें 'पलुपट्टी' भी शासमल है—िा इसे्तमाल िुछ सीसमत और 

सहायि उदे्दश्ो ं िे सलए सिया जा सिता है; जैसे सि संयुक्त पररिार िी क्तस्थसत और 

मासलिाना हि िे अलग होने िो सासबत िरना, िबे्ज िी प्रिृसत िो स्पष्ट िरना, उसिे 

तहत सिए गए इंतज़ामो ंिो िजा िरना, और पक्ो ंिे बाि िे आचरण िो प्रमासणत िरना। – 

'पलुपट्टी' िे रूप में तैयार सिया गया िस्तािेज़, सहायि उदे्दश्ो ं िे सलए स्वीिाया और 

सिश्वसनीय है; यह सासबत िरता है सि 11.02.1972 से, िािी सं. 1 और प्रसतिािी सं. 5 िे बीच 

संयुक्त क्तस्थसत िा सिभाजन हो गया था, और उसिे बाि िोनो ं ने सिभाजन सिलेख िे तहत 

आिंसटत संपसियो ंिो अलग-अलग अपने असधिार में रखा और उनिा उपभोग सिया। इस 

िस्तािेज़ िो ऐसा 'हस्तांतरण' नही ंमाना जाएगा जो अपने आप में सिसी असधिार िो बनाता 

या समाप्त िरता हो। – सिभाजन योग्य संपसि समूह में 'अनुसूची ए और 'अनुसूची सी िी मिें 

1 से 16 शासमल होगंी। – इस समूह में िािी सं. 1, प्रसतिािी सं. 5, पाँचो ंबेसटयो ंमें से प्रते्यि, 

और सििंगत बेटी (सजसिा सहस्ा प्रसतिािी सं. 2 िो, उसिी संपसि िे प्रसतसनसध िे तौर पर 

सिया जाएगा) िे सहसे् सनधााररत सिए गए हैं। – िािी सं. 2 और प्रसतिािी सं. 3 िो इसमें िोई 

सहस्ा नही ं समलेगा। – 'अनुसूची बी और 'अनुसूची सी िी मि 17 िो इस सिभाजन योग्य 

संपसि समूह से बाहर रखा गया है। – प्रसतिािी संख्या 5 और प्रसतिािी संख्या 6 इन्हें बराबर-

बराबर सहस्ो ंमें धाररत िरें गे – सनणाय और सिक्री तथा प्रारंसभि सिक्री िो अपास्त सिया जाता 

है – सनसिाष्ट शतों िे अनुसार एि नई प्रारंसभि सिक्री प्रसतस्थासपत िी जाती है। [पैरा 7.9, 8.2, 

8.4, 8.5, 8.9, 10, 11] 

 

 



उद्िृत वनणषयजन्य विवि  

पे्रम ससंह बनाम बीरबल [2006] सप. 1 एससीआर 692: (2006) 5 एससीसी 353; एलुमलाई 

बनाम एम. िमला [2023] 1 एससीआर 261: (2023) 13 एससीसी 27; सीता राम भामा बनाम 

रामितार भामा [2018] 10 एससीआर 503: (2018) 15 एससीसी 130 पैरा 13 पर; येल्लापु 

उमा माहेश्वरी बनाम बुद्ध जगिीश्वरराि (2015) 16 एससीसी 787; िे.जी. सशिसलंगप्पा बनाम 

जी.एस. ईश्वरप्पा (2004) 12 एससीसी 189; थुलाससधारा बनाम नारायणप्पा [2019] 8 

एससीआर 212: (2019) 6 एससीसी 409; िल्याणी बनाम नारायणन (1980) सप. 

एससीसी298; अमतेश्वर आनंि बनाम िीरेंद्र मोहन ससंह (2006) 1 एससीसी148 – िो रेफर 

सिया गया। 

अविवनयम  ंकी सूची  

साक्ष्य असधसनयम, 1872; भारतीय साक्ष्य असधसनयम, 2023; सहंिू उिरासधिार असधसनयम, 

1956. 

प्रम ख शब्  ंकी सूची  

सिभाजन; पृथि िब्जा और उपभोग; पंजीिृत सिमोचन िस्तािेज़; सहसे्िारी असधिार; 

पलुपट्टी; सिभाजन सिलेख; संपासश्वाि उदे्दश्; संयुक्त क्तस्थसत िा पृथक्करण; पश्चात िब्जा और 

उपभोग; सिभाज्य संपसि; संयुक्त पररिार िी संपसियाँ; पंजीिृत सबक्री सिलेख; प्रारंसभि 

आिेश; सहिासयिता; संयुक्त पररिार िी संपसि; अपंजीिृत सिभाजन सिलेख; सीसमत 

संपासश्वाि उपयोग; हस्तांतरण; असधिारो ंिा सृजन या समाक्तप्त; सीमांिन द्वारा सिभाजन। 

 

मामले की उत्त्पवत्त  

सससिल अपीलीय असधिार के्त्र: सससिल अपील नंबर 3934 /2006 

बेंगलुरु क्तस्थत िनााटि उच्च न्यायालय िे सिनांि 30.08.2005 िे सनणाय और आिेश से, आर 

एफ ए संख्या 750/1994 

अवििक्तागण  



अपीलाथी की ओर से िकील: 

जी एल सिश्वनाथ, सीसनयर ििील, सुश्री हेतु अरोड़ा सेठी, सुश्री लसलत मोसहनी भट, सुश्री नयना 

तारा बी जी, राहुल जैन। 

प्रवतिावदय  ंकी ओर से िकील: 

शेखर िेिासा, सीसनयर ििील, राधािृष्ण एस हेगडे़, प्रिाश चंद्र शमाा, राजीि ससंह, टी. मुथन्ना, 

मनीष सतिारी, मेससा िेिासा एंि िंपनी। 

 

सिोच्च न्यायालय का वनणषय/आदेश  

विक्रम नाथ, न्यायािीश. 

1. यह ितामान सससिल अपील, िनााटि उच्च न्यायालय, बेंगलुरु द्वारा 30 अगस्त 2005 

िो रेगुलर फस्टा अपील संख्या 750/1994 में पाररत अंसतम सनणाय और सिक्री से 

उत्पन्न हुई है (सजसे इसिे बाि "सििािास्पि सनणाय" िहा जाएगा); सजसिे द्वारा उच्च 

न्यायालय ने अपील िो खाररज िर सिया और प्रधान सससिल न्यायाधीश, बैंगलोर 

ग्रामीण सजला द्वारा मूल िाि संख्या 146/1987 में 19 अगस्त 1994 िो सिए गए 

सनणाय और प्रारंसभि सिक्री िी पुसष्ट िी, सजसमें िाि-सूची में िसणात संपसियो ं िे 

सिभाजन और पृथि िबे्ज िे सलए िायर िाि िो सिक्री सिया गया था। इस 

न्यायालय िे समक् अपीलिताा स्वगीय पी. अंजनप्पा िे िानूनी िाररस हैं , सजन्हें 

सिचारण न्यायालय िे समक् प्रसतिािी संख्या 5 िे रूप में पक्िार बनाया गया था; 

और संिभा िी सुसिधा िे सलए, पक्ो ं िा िणान इसिे बाि सिचारण न्यायालय िे 

समक् उनिी क्तस्थसत िे अनुसार सिया जाएगा, सजसमें अपीलितााओ ं िो प्रसतिािी 

संख्या 5 िे रूप में संिसभात सिया जाएगा। 

2. ितामान मामले िो जन्म िेने िाले तथ्य इसिे बाि सिए गए हैं। 

2.1. िोनो ंपक् अपना िंश एि सपल्लप्पा से जोड़ते हैं , सजन्हें उनिा साझा पूिाज 

बताया गया है। उनिी सिधिा मुसनयम्मा िो सिचारण न्यायालय िे समक् 



प्रसतिािी संख्या 1 िे रूप में पक्िार बनाया गया था। िासियो ंने यह िलील 

िी सि सपल्लप्पा िे चार बेटे थे, सजनिे नाम थे: िािी संख्या 1 ए. पी. 

नंजंुिप्पा, िािी संख्या 2 िेंिटस्वामीअप्पा, प्रसतिािी संख्या 3 श्रीरामअप्पा, 

और प्रसतिािी संख्या 5 पी. अंजनअप्पा; और पाँच बेसटयाँ थी,ं सजनिे नाम थे: 

िािी संख्या 3 नारायणअम्मा, िािी संख्या 4 सोनअम्मा, िािी संख्या 5 

अंजनअम्मा, और प्रसतिािी संख्या 4 लक्ष्मअम्मा; इनिे अलािा एि बेटी ऐसी 

भी थी सजसिी मृतु्य सपल्लप्पा से पहले ही हो गई थी और सजसिा प्रसतसनसधत्व 

इस मुििमे में प्रसतिािी संख्या 2 िे रूप में सिया गया था। प्रसतिािी संख्या 

6 मुसनस्वामीअप्पा, िािी संख्या 3 िे पसत हैं और संयुक्त पररिार िे सिस्य 

नही ंहैं। प्रसतिािी संख्या 7, मुििमे से संबंसधत िुछ संपसियो ं िे संबंध में 

एि पटे्टिार है। अन्य प्रसतिािी, जैसा सि पक्िारो ंिी सूची में िशााया गया है, 

व्यापि पररिार िे सिस्य हैं। 

2.2. िाि-सूची में िसणात संपसियाँ तीन भागो ंमें सिभासजत थी।ं अनुसूची “ए” में उन 

अचल संपसियो ंिा सििरण था, जो मूल रूप से सपल्लप्पा िी बताई जाती थी ं

और उसिे बाि, िाि िे पक्िारो ं से समलिर बने सहिासयिी पररिार िे 

हाथो ंमें संयुक्त पाररिाररि संपसियो ंिे रूप में बनी रही।ं अनुसूची “बी” में 

उन अचल संपसियो ंिा सििरण था, सजन्हें 25 अपै्रल 1974 िी एि पंजीिृत 

सिक्रय-सिलेख िे अंतगात, प्रसतिािी संख्या 5 और प्रसतिािी संख्या 6 िे 

संयुक्त नामो ंसे खरीिा गया था। अनुसूची “सी” में चल संपसियो ंिा सििरण 

था, सजसमें अन्य बातो ंिे साथ-साथ, अनुसूची “बी” िी संपसियो ंसे सिराए िे 

रूप में प्राप्त रासशयो ंिो िशााने िाली एि मि भी शासमल थी। 

2.3. िािी पक् िा संसक्प्त मामला यह था सि अनुसूची “ए” में सूचीबद्ध संपसियां 

संयुक्त पररिार िी संपसियां थी ं सजनिा सिभाजन होना था और अनुसूची 

“बी” में सूचीबद्ध संपसियां, हालांसि प्रसतिािी संख्या 5 और प्रसतिािी संख्या 



6 िे संयुक्त नाम पर थी,ं संयुक्त पररिार िी आय से असधग्रसहत िी गई थी ं

और उसमें समासहत थी,ं और इससलए िे भी सिभाजन िे अधीन थी।ं यह भी 

िािा सिया गया सि प्रसतिािी संख्या 7 िो अनुसूची “बी” में शासमल मिो ंिे 

संबंध में िासषाि पटे्टिार िे रूप में सनयुक्त सिया गया था, और प्रसतिािी 

संख्या 5 ने पटे्ट िी रासश एित्र िी थी, सजसे अनुसूची “सी” िे भाग िे रूप 

में सहसाब में सलया जाना था। िाि में िुछ िृसष िायों िा भी उले्लख सिया 

गया था, सजसमें िैसुआररना िृक्ारोपण भी शासमल था, और आय िा सहसाब 

मांगा गया था। 

2.4. प्रसतिािी संख्या 5 ने मुििमे िा सिरोध सिया। उनिे मुख्य बचाि, जैसा सि 

उन्होनें प्रसु्तत सिया, इस प्रिार थे: सि िािी संख्या 2 ने सपल्लप्पा िे 

जीिनिाल में एि पंजीिृत सिमोचन सिलेख सनष्पासित सिया था; सि 

प्रसतिािी संख्या 3 ने िषा 1967 में एि पंजीिृत सिमोचन सिलेख सनष्पासित 

सिया था सजसमें उन्होनें संयुक्त पररिार िी संपसियो ंमें अपने असधिार त्याग 

सिए थे; और यह सि िषा 1969 में सपल्लप्पा िी मृतु्य िे बाि, 11 फरिरी 

1972 िो िािी संख्या 1 और प्रसतिािी संख्या 5 िे बीच पंचायतिारो ंिी 

उपक्तस्थसत में एि सिभाजन हुआ था, सजसे एि पालुपट्टी (‘पालुपट्टी’ िा अथा 

सिभाजन सिलेख या पाररिाररि समझौता समझौता है) में िजा सिया गया था, 

सजसिे अनुसार िे अलग-अलग िबे्ज और उपभोग में थे और राजस्व 

असभलेखो ंमें अलग-अलग प्रसिसष्टयाँ िी गई थी।ं प्रसतिािी संख्या 5 ने आगे 

यह भी िहा सि अनुसूची “बी” िी संपसियाँ उनिी स्व-असजात संपसियाँ थी,ं 

सि प्रसतिािी संख्या 6 मात्र नाममात्र िा ऋणिाता था, और िािी िी बहनो ं

िा सििाह प्रथागत खचों ससहत हुआ था और िे अचल संपसियो ंमें सहसे्िारी 

िी हििार नही ंथी।ं  



2.5. 2.5. प्रसतिािी संख्या 6, यद्यसप संयुक्त पररिार िा सिस्य नही ं है, अनुसूची 

“बी” िा संयुक्त के्रता था और उसे इसी आधार पर प्रसतिािी बनाया गया। 

प्रसतिािी संख्या 7, अनुसूची “बी” िा पटे्टिार होने िे नाते, सिराए िे सहसाब-

सिताब िे िािे िा जिाब िेने िे सलए प्रसतिािी बनाया गया। शेष 

प्रसतिासियो ंिो सिभाजन िे मुििमे में आिश्ि पक्िार िे रूप में जोड़ा 

गया।  

2.6. 2 जुलाई 1987 िो, िािी संख्या 1 और िािी संख्या 2 ने नगर सससिल 

न्यायाधीश, बैंगलोर ग्रामीण सजला िी अिालत में मूल िाि संख्या 146/1987 

िायर सिया, सजसमें िाि अनुसूची में अपने िसथत सहसे् िे सिभाजन और 

अलग िबे्ज िी मांग िी गई थी, साथ ही मध्यिती लाभ ससहत पररणामी 

खातो ंिी भी मांग िी गई थी। 

2.7. समन िी तामील होने पर प्रसतिािी संख्या 5 उपक्तस्थत हुआ और मुििमे िा 

सिरोध सिया। प्रसतिािी संख्या 6 ने यद्यसप पहले सलक्तखत बयान िाक्तखल नही ं

सिया था, लेसिन बाि में प्रसतिािा िायर िरते हुए अनुसूची “बी” िी 

संपसियो ंमें संयुक्त के्रता िे रूप में अपना आधा सहस्ा होने िा िािा सिया 

और अनुसूची “सी” में मि संख्या 17 िे रूप में िसणात रासश में भी उसी 

अनुपात में सहस्ा मांगा। प्रसतिािी संख्या 7 ने एि सलक्तखत बयान िाक्तखल 

सिया सजसमें उसने अनुसूची “बी” िे संबंध में पटे्टिार होने िी अपनी क्तस्थसत 

स्वीिार िी और िहा सि प्रसतिािी संख्या 5 िो सिराया तब ति सिया 

जाता रहा जब ति सि प्रसतिािी संख्या 5 और प्रसतिािी संख्या 6 िे बीच 

सििाि उत्पन्न नही ंहो गए, सजसिे बाि पटे्टिार ने अिालत में सिराया जमा 

िरने िी इच्छा व्यक्त िी। प्रसतिािी संख्या 1 से 4 ने मामले िा सिरोध नही ं

सिया और अनुपक्तस्थत रहे। 



3. सिचारण न्यायालय ने असभिचनो ंऔर साक्ष्यो ंपर सिचार िरने िे पश्चात्, 19 अगस्त 

1994 िे एि प्रारंसभि सिक्री द्वारा सिभाजन और पृथि िबे्ज िे िाि िो सिक्री िर 

सिया। सिचारण न्यायालय िा सनणाय सनम्नसलक्तखत िारणो ंपर आधाररत था:  

3.1. अनुसूची “ए” िे संबंध में, सिचारण न्यायालय ने यह माना सि ये संपसियाँ 

संयुक्त पररिार िी संपसियाँ थी।ं इसने 11 फरिरी 1972 िो एि अपंजीिृत 

‘पालुपट्टी’  िे आधार पर सिए गए बँटिारे िे बचाि िो अस्वीिार िर 

सिया। सिचारण न्यायालय ने यह िजा सिया सि चँूसि यह िस्तािेज़ अपंजीिृत 

था, इससलए इसे पाररिाररि क्तस्थसत में अलगाि या शेयरो ंिी मात्रा िो सासबत 

िरने िे सलए साक्ष्य िे रूप में स्वीिार नही ंसिया जा सिता था; और यह 

भी सि आस-पास िे राजस्व संबंधी िस्तािेज़ो ंसे यह ज़ासहर नही ंहोता था सि 

िसथत बँटिारे पर अमल सिया गया था। सिचारण न्यायालय ने यह भी पाया 

सि राजस्व असभलेखो ंमें िजा प्रसिसष्टयाँ बँटिारे िे बजाय सिरासत और प्रबंधन 

िे आधार पर िबे्ज िो िशााती थी;ं सि बँटिारे िे अनुसार ज़मीन िा िोई 

उप-सिभाजन या सीमांिन नही ंसिया गया था; और यह सि प्रसतिािी संख्या 

5 द्वारा सजस आचरण पर भरोसा सिया गया था, सजसमें पररिार िे िज़ा 

चुिाने िे सलए बाि में िी गई संपसि िी सबक्री भी शासमल थी—िह पहले हो 

चुिे पूणा अलगाि िी क्तस्थसत िे साथ मेल नही ंखाता था। 

3.2. 3.2. अनुसूची “बी” िे संबंध में, सिचारण न्यायालय ने पाया सि संपसियाँ 

प्रसतिािी संख्या 5 और प्रसतिािी संख्या 6 िे संयुक्त नामो ं से 25 अपै्रल 

1974 िी एि पंजीिृत सिक्रय सिलेख िे तहत खरीिी गई थी ,ं और यह सि 

प्रसतिािी संख्या 7 िे पक् में िी गई लीज़ प्रसतिािी संख्या 5 और प्रसतिािी 

संख्या 6 द्वारा संयुक्त रूप से सनष्पासित िी गई थी। मौक्तखि और िस्तािेजी 

साक्ष्यो ं िे मूल्यांिन िे आधार पर, सजसमें प्रसतिािी संख्या 5 से प्राप्त 

स्वीिारोक्तक्तयाँ भी शासमल थी,ं सिचारण न्यायालय ने इस िलील िो खाररज 



िर सिया सि प्रसतिािी संख्या 6 िेिल एि नाममात्र िा व्यक्तक्त था, और इस 

तिा  िो भी निार सिया सि संपूणा अनुसूची “बी” प्रसतिािी संख्या 5 िी स्व-

असजात संपसि थी। सिचारण न्यायालय ने यह सनष्कषा सनिाला सि प्रसतिािी 

संख्या 6 अनुसूची “बी” में आधे सहसे् िा, और अनुसूची “सी” िी मि संख्या 

17 द्वारा िशााई गई धनरासश में आधे सहसे् िा हििार था; जबसि इन मिो ं

िा शेष आधा सहस्ा बँटिारे िे सलए पाररिाररि संपसि िा सहस्ा माना 

गया। 

3.3. प्रसतिािी संख्या 5 द्वारा प्रसु्तत ररलीज़ िीि्स िे संबंध में, सिचारण न्यायालय 

ने यह माना सि िािी संख्या 2 से संबंसधत पंजीिृत ररलीज़ िीि पर अमल 

होना ससद्ध नही ं हुआ है, क्योसंि इसिे प्रसु्ततिताा ने िािी संख्या 2 िे 

संयुक्त पररिार से अलग होने या बंटिारे िे उसिे िािे िो खाररज िरने िे 

संबंध में िोई ठोस साक्ष्य प्रसु्तत नही ंसिया। जहाँ ति प्रसतिािी संख्या 3 िा 

प्रश्न है, सिचारण न्यायालय ने ररलीज़ िीि पर संज्ञान सलया और उसे 

उिरजीसिता िे प्रयोजन हेतु अलग हुआ माना, तथासप यह सनणाय सिया सि 

सपता िी मृतु्य पर होने िाली िाल्पसनि िृक्तद्ध में उसे भी उसिे सहसे् िे 

अनुपात में भागीिारी प्राप्त होगी। इसी आधार पर, सिचारण न्यायालय ने िािी 

संख्या 2 अथिा प्रसतिािी संख्या 3 में से सिसी िो भी िाि से पूणातः  बाहर 

िरने से इनिार िर सिया। 

3.4. शेयरो ंिी गणना इस आधार पर िी गई थी सि, िषा 1969 में सपल्लप्पा िी 

मृतु्य िे समय, सह-िायभागी पररिार में सपता और तीन बेटे शासमल थे, 

सजनिा नाम िािी सं. 1, िािी सं. 2, और प्रसतिािी सं. 5 था; जबसि प्रसतिािी 

सं. 3 िो उिरजीसिता िे उदे्दश् से अलग माना गया था। इससलए, सपल्लप्पा 

िे पक् में 1/4 सहसे् िा एि िाल्पसनि सिभाजन माना गया। इसिे बाि 

टर ायल िोटा ने इस आधार पर िायािाही आगे बढाई सि सपल्लप्पा िा िह 



िाल्पसनि 1/4 सहस्ा, मुििमे में शासमल नौ सहसे्िारो ं िे बीच बराबर-

बराबर बँट गया; ये सहसे्िार थे: िािी सं. 1, िािी सं. 2, प्रसतिािी सं. 5, चार 

बेसटयाँ, पहले से मृत बेटी िी शाखा सजसिा प्रसतसनसधत्व प्रसतिािी सं. 2 िर 

रहा था, और प्रसतिािी सं. 3। इस आधार पर, उन नौ लोगो ंमें से प्रते्यि िो 

1/36 िा असतररक्त सहस्ा समला; और िािी सं. 1, िािी सं. 2, तथा प्रसतिािी 

सं. 5 में से प्रते्यि ने, इसिे असतररक्त, अपने सह-िायभागी सहसे् िे रूप में 

1/4 सहस्ा और सलया। इस प्रिार, िािी सं. 1, िािी सं. 2, और प्रसतिािी सं. 

5 में से प्रते्यि िा िुल सहस्ा 5/18 हो गया; जबसि िािी सं. 3, िािी सं. 4, 

िािी सं. 5, प्रसतिािी सं. 4, प्रसतिािी सं. 3, और प्रसतिािी सं. 2 में से प्रते्यि 

िा सहस्ा 1/36 रहा। प्रसतिािी सं. 6 िा सहस्ा अलग से सनधााररत सिया 

गया; यह सहस्ा 'अनुसूची "बी"' िा 1/2 भाग और 'अनुसूची "सी"' िी मि 

सं. 17 िा 1/2 भाग था। यह सनधाारण पाररिाररि संपसि िे िुल सहसे् से 

बाहर रखते हुए, उन मिो ंिे संबंध में िजा सनष्कषों िे आधार पर सिया गया 

था। 

3.5. सिचारण टर ायल िोटा ने मध्यिती लाभो ं और पररणामी खातो ं िी जांच िा 

सनिेश सिया, सजसमें अनुसूची “बी” से संबंसधत पटे्ट िी रिम भी शासमल है, 

सजसे अंसतम सिक्री िायािाही में घोसषत शेयरो ंिे अनुसार सनिाला जाना है। 

4. 19 अगस्त 1994 िे प्रारंसभि सिक्री से व्यसथत होिर, प्रसतिािी संख्या 5 ने बेंगलुरु 

क्तस्थत िनााटि उच्च न्यायालय िे समक् सनयसमत प्रथम अपील संख्या 750/1994 

िायर िी। 30 अगस्त 2005 िे सििासित सनणाय द्वारा, उच्च न्यायालय ने अपील िो 

खाररज िर सिया और टर ायल िोटा िे सिक्री िो सनम्नसलक्तखत सटप्पसणयो ंिे साथ पुष्ट 

िर सिया: 

4.1. हाई िोटा ने प्रसतिािी संख्या 5 िे इस बचाि पर गौर सिया सि 11 फरिरी 

1972 िो एि बँटिारा हुआ था, सजसे 'पालुपट्टी' िे रूप में सलख सलया गया 



था, और उसिे बाि राजस्व ररिॉिा में अलग-अलग िब्जा सिखाया गया था। 

िस्तािेज़ और उससे जुडे़ अन्य सबूतो ंिी जाँच िरने िे बाि, हाई िोटा ने 

यह फैसला सिया सि पालुपट्टी, जो सि रसजस्टिा नही ंथी, उसे न तो संयुक्त 

पररिार िी क्तस्थसत में अलगाि सासबत िरने िे सलए और न ही सहस्ो ं िे 

बँटिारे िो सासबत िरने िे सलए सबूत िे तौर पर स्वीिार सिया जा सिता 

है। इसिे अलािा, मू्यटेशन िे अंशो,ं असधिारो ंिे ररिॉिा और अन्य राजस्व 

िागज़ात िी जाँच िरने पर िोटा ने पाया सि उनमें िजा सििरण सिसी 

बँटिारे िे आधार पर नही,ं बक्ति सिरासत और प्रबंधन िे आधार पर िब्जा 

होने िा संिेत िेते थे; सि बँटिारे िे अनुरूप ज़मीन िा िोई 'फोिी' या 

उप-सिभाजन (फोिी िा मतलब है ज़मीन िी पैमाइश और सीमांिन िी 

प्रसक्रया) नही ंहुआ था; और यह सि बाि में ज़मीन िी सबक्री, सजसमें संयुक्त 

पररिार िे िज़ा चुिाने िी बात िही गई थी, िह पहले हुए सिसी बँटिारे िी 

बात से मेल नही ंखाती थी। इससलए, 11 फरिरी 1972 िो प्रभािी रूप से 

बँटिारा होने िी िलील िो खाररज िर सिया गया। 

4.2. िािी संख्या 2 से संबंसधत माने गए 'ररलीज़' िे संबंध में, हाई िोटा ने सिचारण 

न्यायालय से सहमसत जताई सि यह िस्तािेज़ अमल में लाया गया था, ऐसा 

सिखाया नही ंजा सिा; और इस बात िा िोई सिश्वसनीय सबूत नही ंथा सि 

िािी संख्या 2 अलग हो गया था, सजससे सि िह बँटिारे में या सपता िे 

'िाल्पसनि सहसे्' िे हस्तांतरण में अपने िािे से िंसचत हो जाए। जहाँ ति 

प्रसतिािी संख्या 3 से संबंसधत माने गए 'ररलीज़' िा सिाल है, हाई िोटा ने 

उस िस्तािेज़ िी प्रिृसत और उस पर लागू होने िाली स्टैंप संबंधी ज़रूरतो ं

िा हिाला सिया, और यह माना सि िस्तािेज़ पेश िरने िाला पक् यह 

सासबत नही ंिर सिा सि िह िस्तािेज़ प्रसतिािी संख्या 3 िो पूरी तरह से 

बाहर िरने िे सलए प्रभािी है। उच्च न्यायालय ने सिचारण न्यायालय द्वारा 



िजा सिए गए िारणो ं में िुछ और बातें जोड़ी,ं और शेयरो ं िी गणना िे 

उदे्दश् से प्रसतिािी संख्या 3 िो शासमल सिए जाने िे सनणाय में िोई बिलाि 

िरने से इनिार िर सिया। 

4.3. अनुसूची “बी” िे संबंध में, उच्च न्यायालय ने इस सनष्कषा िी पुसष्ट िी सि 

संपसियाँ प्रसतिािी संख्या 5 और प्रसतिािी संख्या 6 िे नाम पर संयुक्त रूप 

से खरीिी गई थी,ं और प्रसतिािी संख्या 7 िे पक् में लीज़ उन िोनो ंद्वारा ही 

सनष्पासित िी गई थी। प्रसतिािी संख्या 5 िे साक्ष्य में िी गई स्वीिारोक्तक्तयो ं

और िस्तािेजो ंिी प्रिृसत िो ध्यान में रखते हुए, उच्च न्यायालय ने इस तिा  

िो अस्वीिार िर सिया सि प्रसतिािी संख्या 6 िेिल एि नाममात्र िा 

व्यक्तक्त था, और अनुसूची “बी” में उसिे आधे सहसे् िे असधिार िो तथा 

अनुसूची “सी” िी मि संख्या 17 िे अंतगात आने िाली धनरासश में उसिे 

आधे सहसे् िे असधिार िो बरिरार रखा। न्यायालय ने यह सनणाय सिया सि 

सिभाजन िे सलए पाररिाररि संपसि िे पूल में इन मिो ंिा िेिल शेष आधा 

सहस्ा ही शासमल सिया जाएगा।  

4.4. उपरोक्त सनष्कषों िे आधार पर, उच्च न्यायालय ने सिचारण न्यायालय द्वारा 

अपनाई गई गणना िी पुसष्ट िी, अथाात् यह सि िािी संख्या 1, िािी संख्या 2, 

और प्रसतिािी संख्या 5 में से प्रते्यि पाररिाररि सहसे् में 5/18 िा हििार 

होगा; और यह सि िािी संख्या 3, िािी संख्या 4, िािी संख्या 5, प्रसतिािी 

संख्या 4, प्रसतिािी संख्या 3, और प्रसतिािी संख्या 2 में से प्रते्यि 1/36 िा 

हििार होगा; जबसि प्रसतिािी संख्या 6, पाररिाररि सहसे् से बाहर, 

अनुसूची “B” िा 1/2 और अनुसूची “सी” िी मि संख्या 17 िा 1/2 अपने 

पास रखेगा। 



4.5. अनुसूची “बी” िे संबंध में पहले जमा सिए गए सिराए िे सितरण िे सलए, 

पुष्ट सिए गए शेयरो ं िे अनुपात में, पररणामी सनिेश जारी सिए गए; और 

िाि-शीषाि में िुछ सलसपिीय सुधारो ंिी अनुमसत िी गई। 

5. प्रथम अपील खाररज होने से व्यसथत होिर, अपीलितााओ ंने, जो सिचारण अिालत 

िे समक् प्रसतिािी संख्या 5 िे िानूनी िाररस हैं , ितामान िीिानी अपील िायर िी 

है। प्रसतिािी संख्या 1 से 5 सनरीक्ण न्यायालय िे समक् िािी संख्या 1 से 5 हैं। 

प्रसतिािी संख्या 6 सनरीक्ण न्यायालय िे समक् प्रसतिािी संख्या 1 है, प्रसतिािी संख्या 

7 प्रसतिािी संख्या 2 है, प्रसतिािी संख्या 8 प्रसतिािी संख्या 3 है, प्रसतिािी संख्या 9 

प्रसतिािी संख्या 6 है, प्रसतिािी संख्या 10 प्रसतिािी संख्या 4 है, और प्रसतिािी संख्या 

11 प्रसतिािी संख्या 7 है। जैसा सि पहले ही िहा जा चुिा है, पक्ो ंिो आगे उनिे 

सििरण िे अनुसार संिसभात सिया जाएगा, जैसा सि िे सनरीक्ण न्यायालय िे समक् 

थे। 

6. असभिचनो,ं असभलेख पर उपलब्ध साक्ष्य तथा संबंसधत पक्ो ं िे परस्पर सिरोधी 

प्रसु्ततीिरणो ंपर सिचार िरने िे पश्चात्, हमारे द्वारा सिसनसश्चत सिए जाने िाले प्रश्न 

सनम्नसलक्तखत हैं: 

i. क्या सिनांि 09.11.1956 (प्रिशा िी 15) और 14.09.1967 (प्रिशा िी 16) िे 

पंजीिृत ररलीज़ िीि िैध और बाध्यिारी हैं, और यसि हाँ, तो िािी संख्या 2 

और प्रसतिािी संख्या 3 िी सिस्यता और शेयर हििाररयो ं पर उनिा 

िानूनी प्रभाि क्या है। 

ii. क्या सिनांि 11.02.1972 िे िस्तािेज़, सजसे 'पालुपट्टी' (अनुसूची प्रिशा िी -

17(ए) िे साथ प्रिशा िी 17) िे रूप में नासमत सिया गया है, पर, हैससयत िे 

सिचे्छि िो स्थासपत िरने िे साथ-साथ बाि िे िबे्ज और उपभोग िी 

प्रिृसत िो ससद्ध िरने िे सलए, संपासश्वाि प्रयोजनो ं हेतु भरोसा सिया जा 

सिता है? 



iii. उपरोक्त प्रश्नो ंिे उिरो ंिे आधार पर, यह सनधााररत िरना सि सिभाजन योग्य 

संपसि में क्या-क्या शासमल है, और पक्ो ं िे बीच शेयरो ं िा सनधाारण सिस 

प्रिार सिया जाएगा—सजसमें 'अनुसूची "बी"' िी संपसि और 'अनुसूची "सी' 

िी मि संख्या 17 िे संबंध में िी जाने िाली िायािाही, तथा प्रसतिािी संख्या 

6 िे सह-स्वासमत्व िो सिस सीमा ति सुरसक्त रखा जाना है, ये सभी सबंिु 

शासमल हैं। 

7. सिचारणीय मुदे्द - िोनो ंसिमोचन सिलेखो ंिी िैधता और प्रभाि। 

7.1. पक् इस बात पर असहमत हैं सि क्या िािी सं. 2 और प्रसतिािी सं. 3 ने, 

1969 में मूल स्वामी िी मृतु्य से पहले, प्रभािी रूप से खुि िो संयुक्त 

पररिार से अलग िर सलया था और उसिी संपसि (तथा िाल्पसनि बँटिारे 

पर सपता िे सहसे्) पर अपने सभी िािो ंिो छोड़ सिया था। िासियो ंिा तिा  

है सि िसथत त्याग-पत्र या तो ससद्ध नही ंहुए, या, यसि ससद्ध भी हुए, तो "उन 

पर अमल न सिए जाने" िे िारण सनष्प्रभािी थे। अपीलिताा (प्रसतिािी सं. 

5) िा िहना है सि िोनो ं िस्तािेज़ पंजीिृत त्याग-पत्र हैं जो प्रसतफल िे 

बिले सनष्पासित सिए गए थे—जैसा सि पक्ो ं िे बाि िे आचरण से स्पष्ट 

होता है और ये िािी सं. 2 तथा प्रसतिािी सं. 3 िो सिसी भी सहसे् से िंसचत 

िरने िा िाया िरते हैं। 

7.2. पंजीिृत िस्तािेजो,ं पक्ो ंिे बयानो ंऔर समिालीन राजस्व िस्तािेजो ंससहत 

मूल असभलेखो ंिा अिलोिन िरने िे बाि, हम संतुष्ट हैं सि प्रिशा िी -15 

और प्रिशा िी 16 िोनो ंसिसधित ससद्ध हैं और िानूनी रूप से प्रभािी हैं। 

7.3. जहां ति प्रिशा िी-15 (09.11.1956) िा संबंध है, यह एि पंजीिृत सिलेख 

है सजसिे द्वारा िािी संख्या 2 ने निि भुगतान िे बिले संयुक्त पररिार और 

अपने सपता िी संपसि में अपने असधिार और सहत िो स्पष्ट रूप से त्याग 

सिया। इसमें स्पष्ट शब्ो ंमें िहा गया है सि खून िे बंधन िो छोड़िर सभी 



िािो ंिा पूणा रूप से त्याग िर सिया गया है। यह सिलेख सबना सिसी आपसि 

िे प्रसु्तत और प्रिसशात सिया गया; इसिे सनष्पािन या इसिी सिषयिसु्त पर 

प्रसतिािी संख्या 5 से िोई सजरह नही ं िी गई; और िािी संख्या 2 ने 

िस्तािेज़ िो चुनौती िेने िे सलए सजरह िे सलए स्वयं िो उपक्तस्थत नही ं

सिया। इन पररक्तस्थसतयो ंमें, पंजीिृत िस्तािेज़ से जुड़ी िैधासनि धारणा लागू 

होती है, और प्रिशा िी-15 िे मामले में, जो प्रसु्तत सिए जाने िे समय तीस 

िषा से असधि पुराना था, भारतीय साक्ष्य असधसनयम, 1872 िी धारा 

90/भारतीय साक्ष्य असधसनयम, 2023 िी धारा 89 िे तहत भी धारणा लागू 

होती है। िस्तािेज़ िी प्रामासणिता और प्रभाि िो खंिन िरने िा भार उन 

लोगो ं पर था सजन्होनें इस पर सिाल उठाया था। िोई सिश्वसनीय खंिन 

प्रसु्तत नही ं सिया गया। इस ससद्धांत िो इस न्यायालय ने पे्रम ससंह बनाम 

बीरबल1 में सनम्नसलक्तखत शब्ो ंमें िोहराया है:  

“27. यह माना जाता है सि पंजीिृत िस्तािेज़ िैध रूप से 

सनष्पासित सिया गया है। इससलए, एि पंजीिृत िस्तािेज़ प्रथम 

दृष्टया िानून िी दृसष्ट से िैध होगा। इस प्रिार, साक्ष्य प्रसु्तत 

िरने िा िासयत्व उस व्यक्तक्त पर होगा जो इस धारणा िा खंिन 

िरता है। इस मामले में, प्रसतिािी 1 उक्त धारणा िा खंिन 

िरने में सक्म नही ंरहा है।” 

7.4. टर ायल िोटा ने िो आधारो ंपर प्रिशा िी-15 िो प्रभािी िरने से इनिार िर 

सिया: पहला, यह सि सिलेख िा उले्लख बाि िे पलुपट्टी में नही ंथा; और 

िूसरा, यह सि यह प्रिसशात नही ंसिया गया था सि इस पर "िारािाई" िी गई 

थी। हमारी राय में, िोनो ं ही िारण सनराधार हैं। सिसी सहिासयि द्वारा 

प्रसतफल िे बिले िी गई मुक्तक्त उसिे मौजूिा सहिासयि सहत िो तुरंत 

समाप्त िर िेती है; इसिी प्रभािशीलता सिसी और सक्रयान्वयन पर सनभार 



नही ं िरती। बाि िे, अलग ज्ञापन में मौन रहने से एि संपन्न, पंजीिृत 

त्यागपत्र सनरस्त नही ंहो जाता, सिशेष रूप से तब जब सिलेख उसचत असभरक्ा 

से प्रसु्तत सिया जाता है और सजरह में उसे चुनौती नही ंिी जाती। 

7.5. तिनुसार, हम प्रतु्यिर िी-15 िो िैध और बाध्यिारी मानते हैं और यह 

मानते हैं सि इससे िािी संख्या 2 िो 1956 से सहिासयिता से बाहर िर 

सिया गया है। प्रतु्यिर िी-15 में जहां ति सपता िे पृथि या भसिष्य िे हि 

िा उले्लख है, हम अनुबंध, प्रसतफल और िीघािासलि आचरण िो िािी 

संख्या 2 िे सिरुद्ध अब सिपरीत िािा प्रसु्तत िरने िे सलए एि न्यायसंगत 

सिबंधन िे रूप में मानते हैं। इसी प्रिार िे सिबंधन सिलेखो ं िे सिबंधन 

प्रभाि िो इस न्यायालय ने एलुमलाई बनाम एम. िमला2 में इस प्रिार िेखा 

था: 

“16. इस न्यायालय ने लताफत हुसैन बनाम सहिायत हुसैन [लताफत 

हुसैन बनाम सहिायत हुसैन, 1936 एससीसी ऑनलाइन ऑल 315 : 

एआईआर 1936 ऑल 573] मामले में इलाहाबाि उच्च न्यायालय द्वारा 

सलए गए दृसष्टिोण िो अनुमोसित सिया। न्यायालय ने सनम्नसलक्तखत पाया: 

(गुलाम अब्बास मामला [गुलाम अब्बास बनाम हाजी ियू्यम अली, 

(1973) 1 एससीसी 1], एससीसी पृष्ठ 4-5, पैराग्राफ 5 और 7) 

 

“5. … आिरपूिाि, हम मद्रास उच्च न्यायालय िे इस मत से सहमत 

नही ं हैं सि [अबु्ल िाफूर बनाम अबु्ल रजाि, 1958 एससीसी 

ऑनलाइन मद्रास 129] सिसी अपेक्ा िा त्याग, एि िसथत लेसिन 

िानूनी रूप से अप्रभािी हस्तांतरण िे रूप में, भारतीय अनुबंध 

असधसनयम िी धारा 23 द्वारा अमान्य है। चंूसि यह हस्तांतरण िे रूप में 

ही शून्य होगा, इससलए धारा 23, अनुबंध असधसनयम पर सनभार रहने िी 



िोई आिश्िता नही ंथी। यसि संपसि िा िोई “हस्तांतरण” नही ंहुआ 

था, जो सि सही क्तस्थसत थी, बक्ति एि साधारण अनुबंध था, जो िेिल 

भसिष्य में प्रभािी हो सिता था, तो इसिा उदे्दश् सनसश्चत रूप से 

तत्काल हस्तांतरण िरना नही ं था, सजसे मुक्तिम िानून िा सनयम 

अमान्य िरता था। िास्तसिि प्रश्न यह था सि क्या सिसी हस्तांतरण या 

अनुबंध से अलग, िसथत त्याग और मूल्यिान प्रसतफल िी प्राक्तप्त िे 

सिलेखो ं में िी गई घोषणाएँ िई िषों िे आचरण िा सहस्ा नही ं हो 

सिती,ं सजसे एि क्रम में सलया जाए तो एि संपूणा रूप से, यह संपसि 

िे असधिार िे सफल िािे िे सिरुद्ध एि बाधा उत्पन्न िरता है, जब 

िह असधिार िास्ति में अक्तस्तत्व में आता है। एि न्यायसंगत सिबंधन 

तब िाया िरता है, जब इसिे तत्व स्थासपत हो जाते हैं, साक्ष्य िे एि 

सनयम िे रूप में जो उन असधिारो ं िे िािे िो रोिता है जो अन्यथा 

अक्तस्तत्व में हो सिते हैं। 

7. सर रोलैंि सिल्सन ने अपनी पुस्ति "एंग्लो मोहम्मिन लॉ" में (पृष्ठ 

260, पैराग्राफ 208) इस क्तस्थसत िो इस प्रिार बताया है: 

उन पाठिो ंिी सुसिधा िे सलए जो सहंिू सिसध िे सबसे प्रचसलत संप्रिाय 

िे अनुसार सपता और पुत्र िे संयुक्त स्वासमत्व से पररसचत हैं, यह स्पष्ट 

रूप से बताना शायि उसचत होगा सि मुक्तिम सिसध में, रोमन और 

अंगे्रजी सिसध िी तरह, सिसी भी जीसित व्यक्तक्त िा िोई उिरासधिारी 

नही ंहोता। सिसी भी उिरासधिारी िा िोई प्रत्यािती सहत नही ंहोता, 

चाहे िह प्रत्यक् हो या संभासित। िेखें अबु्ल िासहि [अबु्ल िासहि 

खान बनाम नूरान बीबी, 1885 एससीसी ऑनलाइन पीसी 4 : (1884-

85) 12 आईए 91 : आईएलआर (1885) 11 िलििा 597] सजसिा 

अनुसरण हसन अली [हसन अली बनाम नाज़ो, 1889 एससीसी 



ऑनलाइन ऑल 29 : आईएलआर (1889) 11 ऑल 456] में सिया गया 

था। इसिा सिपरीत भी सत्य है: सिसी भािी उिरासधिारी द्वारा अपने 

पूिाज िे जीिनिाल में सिया गया त्याग 

सिरासत प्राप्त होने िे बाि िैध नही ंहोता, और न ही उसिे सिरुद्ध लागू 

सिया जा सिता है। 

यह िथन, जहां ति इस पर लागू होता है, िानून िे सलहाज से सही है, 

क्योसंि उिरासधिार िी अपेक्ा िा मात्र त्याग भािी उिरासधिारी िे 

आचरण िो बाध्य नही ं िर सिता। लेसिन, यसि भािी उिरासधिारी 

इससे आगे बढिर प्रसतफल प्राप्त िरता है और इस प्रिार आचरण 

िरता है सि िह मासलि िो अपनी संपसि िा सनिााह न िरने िे सलए 

गुमराह िरता है, तो उिरासधिारी िो उस समय अपना असधिार 

स्थासपत िरने से रोिा जा सिता है जब िह सनसिािाि रूप से उसे प्राप्त 

हो जाता है। िूसरे शब्ो ं में, इस िथन से एस्टोपेल िा ससद्धांत 

अप्रभासित रहता है। 

(जोर सिया गया) 

17. अनुसूची ‘ए’ में सूचीबद्ध संपसि श्री चंद्रन िी पैतृि संपसि नही ंथी। 

श्री चंद्रन िो इस पर असधिार तभी प्राप्त होता जब उनिे सपता िी मृतु्य 

सबना िसीयत सिए हुई होती। इस प्रिार, िे िेिल स्पष्ट उिरासधिारी 

थे। स्पष्ट उिरासधिारी द्वारा हस्तांतरण मात्र उिरासधिार िी गारंटी 

होने िे िारण सिसी भी असधिार िो हस्तांतररत िरने में अप्रभािी 

होता है। िूसरे शब्ो ंमें, इस मामले िे तथ्यो ंिे अनुसार, िेिल सिमोचन 

सिलेख िे सनष्पािन से िोई हस्तांतरण नही ंहुआ। इसिा सीधा िारण 

यह है सि हस्तांतरणिताा, अथाात् अपीलितााओ ंिे सपता िे पास ऐसा 

िोई असधिार नही ंथा सजसे िे हस्तांतररत या त्याग सिें । हालांसि, यसि 



उनिा आचरण ऐसा था सि उन्हें रोिा जा सिता था, तो सिमोचन 

सिलेख िा सनष्पािन उनिे असधिार िो खतरे में िाल िेगा और 

इससलए अपीलितााओ ं िे िािे पर भी एि असमट छाया िालेगा, जब 

ति सि हमें अपीलितााओ ं िे सिद्वान ििील श्री ससद्धाथा अय्यर िी 

अन्य िलीलो ंमें िोई योग्यता न समले। 

7.6. अब प्रिशा िी-16 (14.09.1967) िी बात िरें , तो यह एि पंजीिृत सिलेख 

है सजसिे द्वारा प्रसतिािी संख्या 3 ने अपने सभी असधिार, स्वासमत्व और सहत 

सपता और तत्कालीन सह-भागीिारो ंिे पक् में त्याग सिए और साथ ही साथ 

संपसि िी सात िसु्तएँ प्राप्त िी।ं सनष्पािन िो असभिेिनो ंमें स्वीिार सिया 

गया; प्रसतिािी संख्या 3 ने िटघरे में आिर सिलेख िो स्वीिार सिया; और 

िस्तािेज़ िो प्रिसशात सिया गया। सनचली अिालतो ं ने प्रिशा िी-16 िो 

अनुसचत संिेह िी दृसष्ट से िेखा। सनचली अिालत ने इसे मोटे तौर पर "इस 

पर अमल नही ं सिया गया" और सििरण-आधाररत तिा  िे आधार पर 

खाररज िर सिया। उच्च न्यायालय ने यह स्वीिार िरते हुए सि सिलेख स्टाम्प 

शुि िे प्रयोजनो ंिे सलए सिभाजन सिलेख िा चररत्र धारण िरता है, इस 

आधार पर इसे प्रभािी िरने से इनिार िर सिया सि उसचत मूल्यांिन और 

स्टाम्प शुि प्रिसशात नही ं सिए गए थे और सिसी भी मामले में, इस पर 

अमल नही ंसिया गया था। यह दृसष्टिोण िई िारणो ंसे अक्तस्थर है। 

7.7. प्रथम, सिलेख पंजीिृत है और साक्ष्य में स्वीिार सिया गया था; स्टांप शुि 

पर िोई समयोसचत, सिसशष्ट आपसि अंिन िे चरण में तासिा ि सनष्कषा ति 

नही ंपहंुचाई गई थी, और चंूसि िस्तािेज साक्ष्य में स्वीिार िर सलया गया है, 

इससलए अपीलीय चरण में इस आधार पर इसिी स्वीिायाता पर पुनसिाचार 

नही ं सिया जा सिता है। सद्वतीय, यसि िोई प्रिशा िी-16 िो पाररिाररि 

व्यिस्था िे दृसष्टिोण से भी िेखे, तो िानून ऐसे समझौतो ंिो बनाए रखने िे 



पक् में दृढता से झुिता है जो िरीबी ररशे्तिारो ंिे बीच हुए हो,ं जहां प्रसतफल 

िा आिान-प्रिान हुआ हो और िब्जा प्राप्त हुआ हो। यहां, प्रसतफल और 

सनष्पािन िी स्पष्ट स्वीिृसत िोनो ं मौजूि हैं। तृतीय, "िारािाई िी गई" 

आपसि तथ्यो ंऔर ससद्धांत रूप में सनराधार है। असभलेख 1967 िे बाि िे 

सुसंगत आचरण िो िशााता है, जो प्रसतिािी संख्या 3 िे अलगाि िे 

अनुरूप है: उसने इसिे बाि सहिासयि असधिारो ं िा िािा नही ं सिया; 

11.02.1972 िी बाि िी पाररिाररि व्यिस्था िािी संख्या 1 और प्रसतिािी 

संख्या 5 िे बीच हुई; और राजस्व प्रसक्रया और लेन-िेन, सजनिी चचाा हम 

पलुपट्टी पर सिचार िरते समय िरें गे, प्रसतिािी संख्या 3 िे सहिासयि िे 

रूप में बने रहने िे साथ स्पष्ट रूप से असंगत हैं। जहाँ सनष्पािन स्वीिार 

सिया जाता है, प्रसतफल सिखाया जाता है, और बाि िा आचरण अलगाि िी 

पुसष्ट िरता है, िहाँ न्यायालयो ंिो असतररक्त औपचाररिताओ ंिे प्रमाण िी 

मांग िरिे पंजीिृत त्यागपत्र िो रद्द नही ंिरना चासहए। 

7.8. अतः  हम सनचली अिालत और उच्च न्यायालय द्वारा सिए गए मुख्य िारणो ं

िो अस्वीिार िरते हैं। सनचली अिालत ने बाि िे िस्तािेज़ में "उले्लख न 

होने" और "िारािाई न िरने" िे िािे िो, उन िस्तािेजो ं िे सलए घाति 

मानिर गलती िी, जबसि उनसे संबंसधत स्वीिृसतयाँ और अनुमान मौजूि 

थे। उच्च न्यायालय ने इस गलती िो और बढा सिया, जब उसने साक्ष्य में 

स्वीिार सिए जाने और उसिे मूल भाि िो स्वीिार िरने िे बाि भी, 

स्टाम्प िगीिरण िा सहारा लेिर िस्तािेजो ंिे प्रभाि िो निार सिया, और 

यह समझने में सिफल रहा सि िस्तािेजो ंिा अपना प्रभाि था और बाि िे 

आचरण से उन्हें बल समला था। 

7.9. ररिॉिा में मौजूि संचयी मूल्यांिन िे आधार पर, हम मानते हैं सि प्रिशा िी-

15 ने िािी संख्या 2 िो 09.11.1956 से सहिासयिता से अलग िर सिया 



और संयुक्त पररिार िी संपसि पर उसिे सिसी भी िािे िो िसजात िर 

सिया। इसिे असतररक्त, हम यह भी मानते हैं सि प्रिशा िी-16 ने प्रसतिािी 

संख्या 3 िो 14.09.1967 से सहिासयिता से अलग िर सिया और संयुक्त 

पररिार िी संपसि पर उसिे सिसी भी िािे िो िसजात िर सिया। 

पररणामस्वरूप, 1969 में यासचिािताा िी मृतु्य िे समय, सिद्यमान 

सहिासयिता में िेिल िािी संख्या 1 और प्रसतिािी संख्या 5 ही शासमल थे। 

यह िानूनी क्तस्थसत सिभाजन योग्य संपसि िी गणना और शेयरो ंिे सनधाारण 

िो सनयंसत्रत िरेगी, सजसिा हम तीसरे मुदे्द िे अंतगात सिचार िरें गे। 

8. मुद्दा II - क्या "पालुपट्टी" संयुक्त पररिार िे सिघटन और पक्ो ंिे बाि िे अलग िबे्ज 

और उपभोग (सहयोगी उपयोग) िो सासबत िरती है। 

8.1. िािी यह मानने से इनिार िरते हैं सि संयुक्त पररिार िा िोई सिभाजन या 

सिघटन हुआ था और उनिा तिा  है सि पलुपट्टी िे रूप में िसणात िस्तािेज 

एि अपंजीिृत सिभाजन सिलेख है सजसे सिसी भी उदे्दश् से नही ं िेखा जा 

सिता है। प्रसतिािी संख्या 5 िा िािा है सि प्रिशा िी-17 में एि 

पाररिाररि व्यिस्था िजा है सजसमें िािी संख्या 2 और प्रसतिािी संख्या 3 

द्वारा पहले सिए गए त्यागपत्रो ंिे बाि िािी संख्या 1 और प्रसतिािी संख्या 5 

िे बीच क्तस्थसत िे अलगाि िी स्पष्ट घोषणा है, सि िास्ति में उस व्यिस्था पर 

अमल सिया गया था, और यह सि भले ही यह अपंजीिृत हो, सफर भी 

संयुक्त क्तस्थसत िे सिघटन िो सासबत िरने और बाि िे िबे्ज और उपभोग 

िी प्रिृसत िो स्पष्ट िरने िे सीसमत सहायि उदे्दश्ो ंिे सलए इसे स्वीिार 

सिया जा सिता है। 

8.2. एि अपंजीिृत सिभाजन सिलेख, सजसमें ितामान मामले में पलुपट्टी भी 

शासमल है, संयुक्त पररिार िी क्तस्थसत और स्वासमत्व िे पृथक्करण िो ससद्ध 

िरने, िबे्ज िी प्रिृसत िो स्पष्ट िरने, उसिे तहत सिए गए समझौते िो 



िजा िरने और पक्ो ं िे बाि िे आचरण िो प्रमासणत िरने िे सीसमत 

सहायि उदे्दश्ो ंिे सलए उपयोग सिया जा सिता है, जैसा सि इस न्यायालय 

ने सीता राम भामा बनाम रामितार भामा, येल्लापु उमा माहेश्वरी बनाम बुद्ध 

जगिीश्वरराि और िे.जी. सशिसलंगप्पा बनाम जी.एस. ईश्वरप्पा जैसे सिसभन्न 

सनणायो ं में िेखा है। इसी बात िो इस न्यायालय ने थुलाससधारा बनाम 

नारायणप्पा6 में सनम्नसलक्तखत अनुचे्छिो ंमें स्पष्ट रूप से समझाया है: 

9.4. यह ध्यान िेने योग्य है सि सिनांि 23-4-1971 िा िह सिलेख, 

सजसिे अंतगात िाि संपसि िृष्णप्पा िे पक् में हस्तांतररत हुई थी, 

पंचायत और पंचो ं िे समक् सलक्तखत रूप में तैयार सिया गया था और 

उस पर ग्रामिाससयो/ंपंचायत िे सिस्यो ंतथा पररिार िे सभी सिस्यो,ं 

सजनमें िािी भी शासमल है, ने हस्ताक्र सिए थे। यद्यसप िािी ने इस बात 

पर सििाि सिया सि सिभाजन िस्तािेज़ (प्रिसशात िी-4) िे रूप में 

सलक्तखत रूप में नही ं सिया गया था, असभलेख में मौजूि संपूणा साक्ष्यो ं

और िािी िे बयान (प्रसतिाि) पर सिचार िरने पर, उसने स्पष्ट रूप से 

स्वीिार सिया है सि िषा 1971 में मौक्तखि सिभाजन हुआ था। उसने यह 

भी स्वीिार सिया है सि उसे िह सहस्ा समला है जो सिनांि 23-4-

1971 िे िस्तािेज़ (प्रिसशात िी-4) से मेल खाता है। सिनांि 23-4-

1971 िे िस्तािेज़/सिभाजन सिलेख/पालुपट्टा िा सनष्पािन सिसभन्न 

गिाहो ंिी जांच द्वारा स्थासपत और ससद्ध सिया गया है। उच्च न्यायालय 

ने उक्त िस्तािेज़ पर सिचार िरने से इनिार िर सिया है। और/या 

सिनांि 23-4-1971 (एक्सट. िी-4) िे िस्तािेज़ पर िेिल इस आधार 

पर सिचार सिया जा सिता है सि इसिे पंजीिरण िी आिश्िता है 

और इससलए, चंूसि यह अपंजीिृत है, इस पर सिचार नही ं सिया जा 

सिता है। हालांसि, जैसा सि इस न्यायालय ने िाले [िाले बनाम 



सनिेशि समेिन, (1976) 3 एससीसी 119] में िहा है सि ऐसा 

पाररिाररि समझौता, भले ही पंजीिृत न हो, ऐसे पाररिाररि समझौते 

िे पक्ो ं िे सिरुद्ध पूणा रूप से सिरोधि िे रूप में िाया िरेगा। 

उपरोक्त सनणाय में, इस न्यायालय ने एस. शनमुगम सपल्लई बनाम िे. 

शनमुगम सपल्लई [एस. शनमुगम सपल्लई बनाम िे. शनमुगम सपल्लई, 

(1973) 2 एससीसी 312] में अपने पूिा िे सनणाय पर सिचार सिया, 

सजसमें सनम्नसलक्तखत िहा गया था: (एस. शनमुगम सपल्लई मामला [एस. 

शनमुगम सपल्लई बनाम िे. शनमुगम सपल्लई, (1973) 2 एससीसी 

312], एससीसी पृष्ठ 319 (& 321, पैरा 13 और 22) 

“13. न्यायसंगत रूप से, एस्टॉपेल, इलेक्शन, पाररिाररि समझौता आसि 

जैसे ससद्धांत िेिल साक्ष्य िे तिनीिी सनयम नही ंहैं। न्याय प्रशासन में 

इनिा एि महत्वपूणा उदे्दश् है। िानून िा अंसतम लक्ष्य न्याय सुसनसश्चत 

िरना है। हाल िे समय में पक्ो ंिे बीच न्याय सुसनसश्चत िरने िे सलए 

न्यायालय इन ससद्धांतो ंपर उिारतापूिाि सनभार रहे हैं। हम इनिे िायरे 

िो सीसमत िरने में संिोच िरें गे।” 

22. जैसा सि इस न्यायालय ने टी.िी.आर. सुबू्ब चेट्टी िे पाररिाररि 

चैररटी मामले [टी.िी.आर. सुबू्ब चेट्टी िे पाररिाररि चैररटी बनाम एम. 

राघिा मुिसलयार, एआईआर 1961 एससी 797] में िहा है, यसि िोई 

व्यक्तक्त संभासित उिरासधिारी िे रूप में अपने असधिार िी पूरी 

जानिारी रखते हुए ऐसा लेन-िेन िरता है जो उसिे िािे िे साथ-साथ 

संबंसधत समय पर सिरोसधयो ंिे िािे िा भी सनपटारा िरता है, तो उसे 

उस समझौते से पीछे हटने िी अनुमसत नही ंिी जा सिती जब िास्ति 

में उिरासधिार खुल जाता है। 



9.5. जैसा सि इस न्यायालय ने सुब्रया एम.एन. [सुब्रया एम.एन. बनाम 

सिट्टला एम.एन., (2016) 8 एससीसी 705 : (2016) 4 एससीसी (सससिल) 

163] में िहा है, पंजीिरण िे सबना भी पाररिाररि 

समझौते/पाररिाररि व्यिस्था िे सलक्तखत िस्तािेज िो उसिे तहत िी 

गई व्यिस्था और पक्ो ंिे आचरण िो स्पष्ट िरने िाले सहायि साक्ष्य 

िे रूप में इसे्तमाल सिया जा सिता है। ितामान मामले में, जैसा सि 

ऊपर बताया गया है, िािी ने भी स्पष्ट रूप से स्वीिार सिया है सि 

मौक्तखि सिभाजन 23-4-1971 िो हुआ था और उसने यह भी स्वीिार 

सिया सि 3 से 4 पंचायत सिस्य भी उपक्तस्थत थे। हालांसि, उसिे 

अनुसार, इसे सलक्तखत रूप में िजा नही ंसिया गया था। इससलए, िािी िे 

इस मामले िो स्वीिार िरते हुए भी सि 23-4-1971 िो मौक्तखि 

सिभाजन हुआ था, िस्तािेज, प्रके्प संख्या... सिनांि 23-4-1971 िा 

प्रिशा िी-4, सजस पर उन्होनें और पररिार िे अन्य सभी सिस्यो ं ने 

हस्ताक्र सिए हैं, संपसि िे बंटिारे िी सूची मानी जा सिती है। 

मौक्तखि बंटिारे िे अनुसार सभी िो अपना-अपना सहस्ा समला। 

इससलए, इसे उस समझौते िे तहत सिए गए समझौते और पक्ो ं िे 

आचरण िो स्पष्ट िरने िाले सहायि साक्ष्य िे रूप में भी इसे्तमाल 

सिया जा सिता है। अतः , मामले िे तथ्यो ंऔर पररक्तस्थसतयो ंिो िेखते 

हुए, उच्च न्यायालय ने सिनांि 23-4-1971 िे प्रिशा िी-4 पर ध्यान न 

िेिर और/या उस पर सिचार न िरिे गंभीर तु्रसट िी है। 

8.3. हमने मूल प्रिशा िी-17 और इसिी अनुसूची प्रिशा िी-17(ि) िा परीक्ण 

असभलेख में िजा रूप में अिलोिन सिया है। िािी संख्या 1 ने अपने 

हस्ताक्र स्वीिार सिए, सजन्हें प्रिशा िी-6 िे रूप में साक्ष्य में अंसित सिया 

गया था। प्रसतिािी संख्या 5 और माता िे हस्ताक्र भी अंसित सिए गए थे। 



लेखन पर पंचायतिारो ंिा सत्यापन है और इसे ग्राम लेखािार द्वारा सलखा 

गया था। साक्ष्य प्रसु्तत िरते समय, परीक्ण न्यायालय ने प्रिशा िी-17 और 

प्रिशा िी-17(ि) िो सहायि साक्ष्य िे रूप में अंसित िरने िी अनुमसत िी 

थी। 1972 िे बाि िी आसपास िी सामसग्रयां इस क्तस्थसत िे अनुरूप हैं। ऐसे 

उत्पररितान और राजस्व प्रसिसष्टयां हैं जो 1972 िे बाि िी व्यिस्था और पूिा 

िी ररलीज़ो ंिा उले्लख िरती हैं। राजस्व असभलेख, सजनमें आरटीसी और 

अनुक्रमसणिा िे अंश शासमल हैं, िािी संख्या 1 और प्रसतिािी संख्या 5 िे 

नाम पर उन्ही ंसिेक्ण संख्याओ ंिे सलए अलग-अलग िजा हैं जो प्रिशा िी-

17(ि) में उन्हें आिंसटत िी गई हैं। 1972 से अलग सनिास और अलग खाना 

पिाने िी व्यिस्था स्वीिार िी गई है। िािी संख्या 1 ने स्वतंत्र रूप से अपने 

सहसे् में आई भूसम िो सगरिी रखा। िािी संख्या 1 ने 1972 िे बाि स्वतंत्र 

रूप से संपसि असजात िी और उसिा हस्तांतरण सिया। 2014 में, िािी 

संख्या 1 ने नगर पासलिा प्रासधिरण िे पक् में त्यागपत्र सनष्पासित सिया और 

सििास असधिारो ं िे हस्तांतरण िे माध्यम से स्वतंत्र रूप से लेनिेन िा 

मुद्रीिरण सिया। प्रिशा िी-17(ए) िे तहत आिंसटत भूसम अलग-अलग गांिो ं

में क्तस्थत है और िािी संख्या 1 और प्रसतिािी संख्या 5 िे बीच िोई भी 

सिेक्ण संख्या समान नही ं है। यह सीमांिन द्वारा सिभाजन िे अभाि पर 

आधाररत आपसि िो पुष्ट िरता है। 

8.4. ऐसे मामलो ंमें लागू होने िाले ससद्धांत सिासिसित हैं। सहंिू िानून िे तहत, 

संयुक्त क्तस्थसत िा सिचे्छि सलक्तखत या अन्य सिसी स्पष्ट घोषणा द्वारा सिया जा 

सिता है, और ऐसे सिचे्छि िो प्रमासणत िरने िाला सलक्तखत िस्तािेज 

सिचे्छि, व्यिस्था और बाि िे िबे्ज िे स्वरूप िो ससद्ध िरने िे सलए 

स्वीिाया है। इसी बात िो इस न्यायालय िी तीन न्यायाधीशो ं िी पीठ ने 



िल्याणी बनाम नारायणन मामले में सनम्नसलक्तखत अनुचे्छिो ं में प्रसतपासित 

सिया था: 

“18. एि बात सबिुल स्पष्ट है सि प्रिशा पी-1 सिभाजन सिलेख नही ंहै, 

इस अथा में सि यह संपसि िो सिसभन्न सहिासयिो ं िे बीच सीमा-

सनधाारण द्वारा सिभासजत िरने िा इरािा नही ंरखता है। हालांसि, सहंिू 

िानून में संयुक्त पररिार और संयुक्त पररिार िी संपसि िे संबंध में 

“सिभाजन” शब् िो एि सिशेष अथा में समझा जाता है। यसि संयुक्त 

क्तस्थसत िा सिघटन सिसी सिलेख, सलक्तखत िस्तािेज या ऐसे सिघटन िो 

लाने िे इरािे िी स्पष्ट घोषणा द्वारा सिया जाता है, तो यह सिभाजन 

िहलाता है (िेखें राघिम्मा बनाम चेंचम्मा [एआईआर 1964 एससी 136 

: (1964) 2 एससीआर 933 : (1964) 1 एससीए 593]। सिभाजन िे 

सलए िेिल इतना ही आिश्ि है सि संयुक्त पररिार िे सिसी सिस्य 

द्वारा स्वयं िो पररिार से अलग िरने िे इरािे िा एि सनसश्चत और 

स्पष्ट संिेत सिया जाए। इस प्रिार िी सूचना, संिेत या प्रसतसनसधत्व 

सिस रूप में होना चासहए? यह प्रते्यि मामले िी पररक्तस्थसतयो ंपर सनभार 

िरेगा। एि और आिश्िता यह है सि अलग होने िे इरािे िा यह 

स्पष्ट संिेत ऐसी घोषणा से प्रभासित व्यक्तक्तयो ं िो ज्ञात होना चासहए। 

सनणायो ं िी समीक्ा से पता चलता है सि अलग होने िा यह इरािा 

सिसभन्न तरीिो ं से प्रिट सिया जा सिता है। यह सूचना िेिर या 

मुििमा िायर िरिे हो सिता है। सनसं्िेह, संिेत या सूचना संयुक्त 

पररिार िे उन सिस्यो ंिो िी जानी चासहए जो ऐसी घोषणा से प्रभासित 

होने िी संभािना रखते हैं। 

8.5. इसिे अलािा, सलक्तखत रूप में िजा पाररिाररि व्यिस्था, जब िेिल इस बात 

िो समझाने िे सलए उपयोग िी जाती है सि पक्ो ं ने बाि में संपसियो ंिो 



िैसे धारण सिया और उनिा उपयोग सिया, तो उस सीसमत सहायि 

उपयोग िे सलए पंजीिरण िी आिश्िता नही ंहोती है। इसी बात िो इस 

न्यायालय ने अमे्तश्वर आनंि बनाम िीरेंद्र मोहन ससंह िे मामले में इस प्रिार 

िहा था: 

“28. हालाँसि, अपीलितााओ ंने इस आधार पर आिंटन िी िैधता पर 

सिाल उठाया सि पहले िो समझौते पंजीिृत नही ंथे। यह तिा  सनराधार 

है। पंजीिरण असधसनयम, 1908 िी धारा 17(1), जहाँ ति यह 

प्रासंसगि है, िे खंि (ख) िे तहत, “गैर-िसीयती िस्तािेजो ं िा 

पंजीिरण असनिाया है, जो ितामान या भसिष्य में, सिसी भी असधिार, 

हि या सहत, चाहे सनसहत हो या आिक्तिि, सजसिा मूल्य एि सौ रुपये 

या उससे असधि हो, अचल संपसि में सृसजत, घोसषत, आिंसटत, सीसमत 

या समाप्त िरने िा आशय रखते हो ंया ऐसा िरने िा िाया िरते हो।ं” 

धारा 17 िी उपधारा (2) धारा 17(1)(ख) और (ग) िी असनिाया 

आिश्िताओ ंिे अपिाि बनाती है। पंजीिरण असधसनयम, 1908 िी 

धारा 17(2) में बनाए गए अपिािो ंमें से एि खंि (i) है। यह अपिाि 

“सिसी भी समझौता सिलेख” से संबंसधत है। िूसरे शब्ो ं में, सभी 

समझौता सिलेख उस असधसनयम िे तहत पंजीिृत होने िी आिश्िता 

से मुक्त हैं। [िेखें गोसिंि राम बनाम मिन गोपाल, 72 आईए 76 : 

एआईआर 1945 पीसी 74, 76]। इस मामले में समझौता सिलेख एि ही 

पररिार िे सिस्यो ंिे बीच उनिे पारस्पररि लाभ िे सलए सिया गया 

एि लेन-िेन था। अपीलितााओ ंिा यह तिा  नही ं है सि समझौतो ंिो 

सिसी अन्य असधसनयम िे तहत पंजीिृत िरने िी आिश्िता थी। 

इसिे अलािा, यह ससद्धांत भी है सि न्यायालय सिसी पाररिाररि 

व्यिस्था िो तिनीिी या तुच्छ आधारो ंपर बासधत िरने िे बजाय उसे 



बरिरार रखने िे पक् में होते हैं, सिशेषिर तब जब पक्ो ं िो उस 

व्यिस्था िे तहत पारस्पररि लाभ प्राप्त हुए हो।ं [िेखें िाले बनाम उप 

सनिेशि समेिन, (1976) 3 एससीसी 119 : एआईआर 1976] एससी 

807]। िोनो ं सनचली अिालतो ं ने सिासम्मसत से पाया था सि पक्ो ं िो 

समझौतो ंिे तहत महत्वपूणा लाभ प्राप्त हुए थे। हमने स्वयं भी इस पहलू 

पर ररिॉिा पर मौजूि साक्ष्यो ं िी पुनव्यााख्या िी है और हमें सिपरीत 

दृसष्टिोण अपनाने िे सलए िुछ भी नही ं समला है। इसिे अलािा, इस 

मामले में समझौते न्यायालय िे सनणाय में समासहत हो गए थे, जो 

पंजीिरण असधसनयम, 1908 िी धारा 17 िी उपधारा (2)(vi) िे 

अंतगात भी अपिासित है [“17. (2)(vi) सिसी न्यायालय िा िोई सनणाय 

या आिेश, ससिाय उस सनणाय या आिेश िे जो सिसी समझौते पर 

आधाररत हो और सजसमें अचल संपसि शासमल हो, ससिाय उस अचल 

संपसि िे जो 

मुििमे या िायािाही िा सिषय है;”]।” 

8.6. हमारी राय में, सिखंिन िी िास्तसििता िा आिलन आचरण िे संचयी 

मूल्यांिन द्वारा सिया जाता है, सजसमें अलग-अलग िब्जा, अलग-अलग 

खेती, अलग-अलग सनिास, आिंसटत भूसम िे साथ स्वतंत्र व्यिहार और 

राजस्व असभलेख शासमल हैं जो लगातार ऐसे अलगाि िो िशााते हैं। जहां 

आिंसटत भूसम अलग-अलग सिेक्ण संख्या िाले सिसभन्न गांिो ंमें क्तस्थत है, िहां 

सिखंिन िा अनुमान लगाने िे सलए आगे सिभाजन पर जोर िेना जांच िो 

गलत सिशा में ले जाता है, क्योसंि सनणाायि प्रश्न यह है सि क्या संयुक्त क्तस्थसत 

समाप्त हो गई थी और बाि िा उपभोग अलग-अलग था। 

8.7. इन ससद्धांतो ंपर परीसक्त, प्रिशा िी-17 संपासश्वाि उपयोग िे सलए योग्य है। 

यह उस समय िे एिमात्र जीसित सह-भागीिारो,ं अथाात् िािी संख्या 1 और 



प्रसतिािी संख्या 5 िे बीच मुक्तक्त िे बाि िी व्यिस्था िो िजा िरता है। इस 

पर स्वीिृत हस्ताक्र और ग्राम बुजुगों िा सत्यापन है। इसे सनचली अिालत 

द्वारा संपासश्वाि प्रयोजनो ंिे सलए सचसित सिया गया था। इसिे बाि िे लंबे 

और सनरंतर आचरण से 11.02.1972 िो हुए सिघटन िी िास्तसििता िी 

पुसष्ट होती है। पक्िार अलग-अलग रहते थे और अलग-अलग खाना बनाते 

थे। िे सिसभन्न गांिो ं में अलग-अलग सिेक्ण संख्या िाली जमीनो ं पर खेती 

िरते थे। िािी संख्या 1 ने सगरिी और बाि िे लेन-िेन ससहत अपनी जमीनो ं

िा स्वामी िे रूप में प्रबंधन सिया। 2014 में नगरपासलिा द्वारा भूसम त्याग 

और सििास असधिारो ंिा हस्तांतरण अिेले िािी संख्या 1 द्वारा सिया गया 

था। यह संचयी मैसटर क्स इस बात िी पुसष्ट िरता है सि पररिार 11.02.1972 

से संयुक्त नही ं रहा और उसिे बाि प्रते्यि शाखा ने प्रिशा िी-17(ि) में 

आिंसटत संपसि िो अलग-अलग रखा और उसिा उपयोग सिया। 

8.8. सनचली अिालत और उच्च न्यायालय िा दृसष्टिोण जांच में खरा नही ं

उतरता। सनचली अिालत ने प्रिशा िी-17 पर इस आधार पर िारािाई िरने 

से इनिार िर सिया सि यह अपंजीिृत था और इस पर िोई िारािाई नही ं

िी गई थी, और उसने उत्पररितान प्रसिसष्ट िो इस प्रिार पढा मानो यह 

सिरासत या सहमसत पर आधाररत हो, न सि पलुपट्टी पर। यह दृसष्टिोण गलत 

है। सलक्तखत िस्तािेज स्पष्ट रूप से संपासश्वाि उदे्दश्ो ंिे सलए सचसित सिया 

गया था और उस स्तर पर पंजीिरण िोई बाधा नही ं थी। सीमांिन द्वारा 

सिभाजन पर जोर िेने से इस सनसिािाि क्तस्थसत िी अनिेखी हुई सि आिंसटत 

भूसम अलग-अलग गांिो ंमें है और सिेक्ण संख्याएँ आपस में मेल नही ंखाती 

हैं, और इसने राजस्व असभलेखो ंमें िजा लंबे समय से चले आ रहे पृथि िबे्ज 

िो भी नजरअंिाज िर सिया। सनचली अिालत ने सगरिी असभलेख िो भी 

गलत तरीिे से पढा, सजसमें प्रसतिािी संख्या 5 िी भागीिारी मान ली गई, 



जबसि िस्तािेज और बैंि नोसटस में िेिल िािी संख्या 1 िो ही स्वामी िे 

रूप में िशााया गया है। उच्च न्यायालय ने सनचली अिालत िे अिलोिन िी 

पुसष्ट िी सबना स्वतंत्र रूप से उठे सबंिुओ ंिो तैयार सिए और उन पर सनणाय 

सलए, और सबना सभी संबंसधत सामसग्रयो ं पर सिचार सिए। इससलए इसने 

एक्स.िी-17 िे संपासश्वाि उपयोग और स्थासपत आचरण िे िानूनी प्रभाि 

पर टर ायल िोटा िे गलत सनिेश िो ठीि नही ंसिया। 

8.9. 8.9. अतः  हम यह मानते हैं सि प्रिशा िी-17, प्रिशा िी-17(ि) िे साथ पढा 

जाए, तो यह इस बात िो ससद्ध िरने िे सहायि प्रयोजनो ंिे सलए स्वीिाया 

और सिश्वसनीय है सि 11.02.1972 से िािी संख्या 1 और प्रसतिािी संख्या 5 

िे बीच संयुक्त क्तस्थसत िा सिचे्छि हो गया था और उसिे बाि प्रते्यि ने 

प्रिशा िी-17(ि) िे तहत आिंसटत संपसियो ंिो अलग-अलग धारण सिया 

और उनिा उपयोग सिया। हम स्पष्ट िरते हैं सि प्रिशा िी-17 िो ऐसा 

हस्तांतरण नही ंमाना जाता है जो स्वतः  ही असधिारो ंिा सृजन या समाक्तप्त 

िरता हो। हमारा सनष्कषा क्तस्थसत िे सिचे्छि और बाि िे िबे्ज और उपयोग 

िे स्वरूप पर आधाररत है, जैसा सि सलक्तखत िस्तािेज और आचरण िी लंबी 

अिसध से स्पष्ट होता है। 

8.10. अतः , िो पररणाम सनिलते हैं और सहसे्िारी तय िरते समय इन पर सिचार 

सिया जाएगा। 11.02.1972 िे बाि असधग्रसहत संपसियाँ सिसी मौजूिा 

सहिासयि संपसि में िृक्तद्ध नही ंिरती हैं और सिसी ससद्ध संयुक्त खरीि िे 

अधीन, असधग्रहणिताा िी पृथि संपसि िा सहस्ा बन जाती हैं। बेसटयाँ, जो 

उस समय सहिासयि नही ंथी,ं 2004 से पहले हुए सिसी सिघटन िे िारण 

सहिासयि सहसे्िारी प्राप्त नही ंिरती हैं। गणनाएँ तीसरे मुदे्द िे अंतगात िी 

जाएँगी और संयुक्त रूप से खरीिी गई िसु्तओ ंमें प्रसतिािी संख्या 6 िे आधे 

सहसे् िी रक्ा िी जाएगी। 



9. मुद्दा III - सिभाजन योग्य पूल, आंसशि शेयरो ंऔर सिशाओ ंिा पररणामी सनधाारण। 

9.1. प्रिशा िी-15 और प्रिशा िी-16 िो िैध मुक्तक्तपत्र मानते हुए और प्रिशा िी-

17 िो प्रिशा िी-17(ि) िे साथ पृथक्करण और बाि में अलग-अलग 

उपयोग िे सहायि उदे्दश्ो ंिे सलए स्वीिार िरते हुए, सिभाज्य संपसि िी 

पहचान िी जानी चासहए और सटीि सहसे् सनधााररत सिए जाने चासहए। 

सिभाजन िे सलए पाररिाररि संपसि में अनुसूची ए और अनुसूची सी िी मि 

संख्या 1 से 16 शासमल होगंी। अनुसूची बी और अनुसूची सी िी मि संख्या 

17 पाररिाररि संपसि से बाहर रहेंगी। प्रसतिािी संख्या 5 और प्रसतिािी 

संख्या 6 िे बीच अनुसूची बी और अनुसूची सी िी मि संख्या 17 बराबर 

भागो ंमें सिभासजत होगंी, और इस सनणाय में ऐसा िुछ भी नही ंहै जो प्रसतिािी 

संख्या 6 िे आधे सहसे् िो िम िरे। 

9.2. 9.2. सिभाजन योग्य संपसि पर आंसशि गणना, सहंिू उिरासधिार असधसनयम, 

1956 िी असंशोसधत धारा 6 िे तहत 1969 में सपलाप्पा िी मृतु्य िे समय 

सिए गए िाल्पसनि सिभाजन िा अनुसरण िरती है। उस सतसथ िो, 

अनुसूची 'ए' िे सलए सिद्यमान सहिासयि व्यिस्था में सपलाप्पा, िािी संख्या 1 

और प्रसतिािी संख्या 5 शासमल थे, क्योसंि िािी संख्या 2 और प्रसतिािी 

संख्या 3 ने पहले ही प्रतु्यिर िी-15 और प्रतु्यिर िी-16 सनष्पासित िर सिए 

थे और इस प्रिार सहिासयि व्यिस्था से बाहर थे। उस समय िे िाल्पसनि 

सिभाजन िे अनुसार सपलाप्पा िो 1/3, िािी संख्या 1 िो 1/3 और प्रसतिािी 

संख्या 5 िो 1/3 सहस्ा आिंसटत सिया जाएगा। सपलाप्पा िा 1/3 सहस्ा 

उस समय जीसित उनिे सात बच्चो,ं अथाात् िािी संख्या 1, प्रसतिािी संख्या 5 

और पांच बेसटयो ं िे बीच उिरासधिार द्वारा सितररत सिया जाएगा, सजसमें 

िािी संख्या 2 और प्रसतिािी संख्या 5 भी शासमल हैं। 3. उनिे बाध्यिारी 

त्यागपत्रो ंिे आधार पर, जो स्पष्ट रूप से सपलाप्पा िी पैतृि और स्व-असजात 



संपसियो ं ति सिस्ताररत थे, उन्हें िुछ भी प्राप्त नही ं हुआ। इससलए, सातो ं

बच्चो ंमें से प्रते्यि सपलाप्पा िे 1/3 में से 1/7 लेगा, सजससे प्रते्यि िो 1/21 

प्राप्त होगा, इस प्रिार िािी संख्या 1 और प्रसतिािी संख्या 5 अपने-अपने 

1/3 में असतररक्त 1/21 जोड़ लेंगे। 

9.3. उपरोक्त सनष्कषों िे आधार पर, सिभाजन योग्य संपसि अनुसूची ि और 

अनुसूची ग िी मि संख्या 1 से 16 ति है। इस संपसि में से िािी संख्या 1 

िो 8/21 भाग, प्रसतिािी संख्या 5 िो 8/21 भाग और पांचो ंपुत्री शाखाओ ंमें 

से प्रते्यि िो 1/21 भाग समलेगा, जबसि सििंगत पुत्री िा 1/21 भाग 

प्रसतिािी संख्या 2 िे पक् में उसिी संपसि िे रूप में सनधााररत सिया 

जाएगा। प्रिशा िी-15 और प्रिशा िी-16 िे िारण िािी संख्या 2 और 

प्रसतिािी संख्या 3 िो िोई सहस्ा नही ंसमलेगा। अनुसूची ख और अनुसूची ग 

िी मि संख्या 17 इस सिभाजन में शासमल नही ंहैं। ये प्रसतिािी संख्या 5 और 

प्रसतिािी संख्या 6 िे बराबर भागो ंमें हैं। 

10. अतः  अपील स्वीिार िी जाती है। 

11. आरएफए संख्या 750/1994 में सिनांि 30.08.2005 िा सनणाय और सिक्री तथा 

ओ.एस. संख्या 146/1987 में सिनांि 19.08.1994 िी प्रारंसभि सिक्री िो रद्द सिया 

जाता है। इसिे स्थान पर सनम्नसलक्तखत शतों िे साथ एि नई प्रारंसभि सिक्री जारी िी 

जाती है: 

i. प्रिशा िी-15 और प्रिशा िी-16 िो िैध और बाध्यिारी सिमोचन घोसषत 

सिया जाता है। प्रिशा िी-17 िो प्रिशा िी-17(ए) िे साथ पढा जाए तो यह 

11.02.1972 से संयुक्त क्तस्थसत िे सिचे्छि िो स्थासपत िरने और बाि िे 

पृथि िबे्ज और उपभोग िी प्रिृसत िो स्पष्ट िरने िे सहायि उदे्दश्ो ंिे 

सलए स्वीिाया माना जाता है। 



ii. सिभाजन योग्य संपसि में अनुसूची ि और अनुसूची ग िी मिें 1 से 16 

शासमल होगंी। इस संपसि में सहसे्िारी इस प्रिार सनधााररत िी गई है: िािी 

संख्या 1 िो 8/21, प्रसतिािी संख्या 5 िो 8/21, और प्रते्यि पांच पुत्री 

शाखाओ ं िो 1/21, सजसमें से सििंगत पुत्री िी 1/21 सहसे्िारी प्रसतिािी 

संख्या 2 िे पक् में होगी, जो उसिी संपसि िा प्रसतसनसधत्व िरती है। िािी 

संख्या 2 और प्रसतिािी संख्या 3 िो िोई सहसे्िारी नही ंसमलेगी। 

iii. अनुसूची बी और अनुसूची सी िी मि संख्या 17 िो इस संग्रह से बाहर रखा 

गया है। प्रसतिािी संख्या 5 और प्रसतिािी संख्या 6 इन्हें बराबर भागो ं में 

रखेंगे। 

iv. अनुसूची बी या अनुसूची सी िे मि 17 से संबंसधत िोई भी जमा रासश, पट्टा 

रसीिें , या अन्य संचय जो ितामान में अिालत में हैं या पटे्टिार िे माध्यम से 

पता लगाए जा सिते हैं, अंसतम सिक्री िी िायािाही में उसचत भिे िे अधीन, 

प्रसतिािी संख्या 5 और प्रसतिािी संख्या 6 िे बीच समान रूप से सिभासजत 

सिए जाएंगे। अनुसूची ए और अनुसूची सी िे मि 1 से 16 से संबंसधत 

मध्यिती लाभ, यसि िोई हो, तो अंसतम सिक्री िी िायािाही में िानून िे 

अनुसार सनधााररत सिए जाएंगे। 

12. सिचरण अिालत इस फैसले िे अनुरूप अंसतम सिक्री तैयार िरेगी। िह अनुसूची ि 

और अनुसूची ग िी मि संख्या 1 से 16 ति िे सहसे् सनधााररत िरेगी और अनुसूची 

ख और अनुसूची ग िी मि संख्या 17 में प्रसतिािी संख्या 5 और प्रसतिािी संख्या 6 

िे बराबर सहस्ो ंिो अलग-अलग प्रभािी िरेगी। अनुसूची ख या अनुसूची ग िी मि 

संख्या 17 से संबंसधत िोई भी अंतररम हस्तांतरण इन घोषणाओ ंिे अधीन होगा और 

यसि आिश्ि हो, तो बराबर सहस्ो ं िो प्रभासित सिए सबना अंसतम सिक्री िी 

िायािाही में उस पर सिचार सिया जाएगा। 

13. खचा िे संबंध में िोई आिेश नही ंसिया जाएगा। 



14. सभी लंसबत अंतररम आिेिन सनपटा सिए गए हैं। 

मामले िा पररणाम: अपील मंजू़र। 

 

शीषा सटप्पसणयाँ सनसध जैन द्वारा तैयार सिए गए है  

 

यह अन िाद अवििक्ता ज्ञान रंजन, पैनल अन िादक के द्वारा वकया गया। 


